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A CPA e o CEPE - A quem compete
estabelecer os parametros e o
cronograma para a avaliacao na Unesp?

Em reuniao do Conselho de
Ensino, Pesquisa e Extensao (CEPE) reali-
zada no dia 8 de setembro, a presidente da
Comissdo Permanente de Avaliacao (CPA),
Profa. Maria Encarnacdo Sposito, manifes-
tou-se em relagdo ao item 4 da pauta - Pro-
posta de alteracao do cronograma
de planejamento departamental bié-
nio 2020-2021. Ela reconheceu a excep- ‘
cionalidade do momento presente decor-
rente da pandemia, porém, alegando que mesmo sendo de ca-
réater facultativo, 60% dos departamentos ja haviam retornado
a planilha devidamente preenchida com o planejamento para
o biénio 2020-2021, apontou para a continuidade normal do
processo de avaliacdo conduzido pela Comissao.

A proposito do posicionamento da presidente da CPA,
os conselheiros e conselheiras do Chapao da Adunesp fize-
ram algumas ponderacées. Foi pontuada a situacao inusitada
e temporalmente heterodoxa de se planejar o ano de 2020 no
més de setembro de 2020, uma vez que planejar implica, en-
tre outras coisas, em estabelecer objetivos a serem alcangados
no futuro, ndo em atividades pregressas. Também foi encami-
nhada pelas/os conselheiras/os uma proposta de alteragiao do
planejamento para o biénio 2022-2023, argumentando a exis-
téncia de um horizonte de grandes incertezas para 2021, em
funcio do contexto perverso da pandemia, que compromete
as possibilidades de previsibilidade de todas as variaveis rele-
vantes para um planejamento minimamente sintonizado com
a realidade com a qual nos depararemos no futuro proximo.
Um tal planejamento, nessas condic¢oes, ndo passaria de uma
peca de ficcdo, consumindo muita energia que poderia ser em-
pregada no enfrentamento das questdes que a pandemia nos
coloca, e ndo em tarefa que seria absolutamente inutil.

Aparentemente, diante dos elementos explicitados pe-
las/os conselheiras/os do Chapao da Adunesp, a presidente
da CPA solicitou a retirada de pauta da proposta para eventual-
mente aprimora-la e trazé-la a discussdo numa proxima reu-
nido do colegiado, embora, mais adiante, ainda nessa reuniao,
tenha mudado sua posicio em relacdo ao carater facultativo
do planejamento departamental biénio 2020-2021 (conforme
havia dito inicialmente) e afirmando, a partir de entao, que a
entrega da planilha pelos departamentos era obrigatoria.

Outra ponderagdo importante, também colocada
na reunido, foi que a devolutiva dos departamentos tem sido
“motivada” pelo grande receio que muitos colegas tém da po-
litica imposta pela CPA. E isto foi dito porque todos sabemos
que sua historia estd marcada por acoes intimidatorias aos
docentes ingressantes na Unesp — com frases do tipo “vocé
ja produziu seu artigo hoje?”, ou “seu tempo me pertence” —
e pelas “readequacdes” dos regimes de trabalho de pessoas
cuja competéncia e relevancia profissional sdo reconhecidas,

e atestadas, pelos seus proprios de-
partamentos, conselhos de curso e
congregacoes. Ela também tem sido
responsavel por sessdes de humi-
lha¢do de docentes — s6 quem viveu
uma situacdo dessas sabe quao de-
sumano e cruel é ser tratado dessa
. forma por uma institui¢do a qual
A dedicou a melhor parte da sua ati-

vidade profissional — quando cha-

madas/os a dar explicacoes a CPA
ou quando seus pedidos de reconsideracio das punicoes,
dissimuladas de candidas “readequagdes”, sdo literalmente
julgados no Conselho Universitario num processo com
caracteristicas muito assemelhadas a um rito sumaério.

Apo6s as manifestacOes e a aprovacao da retirada de
pauta do item “Proposta de alteracao do cronograma de
planejamento departamental biénio 2020-2021", ficou
tacitamente acordado que este tOpico sera reapresentado na
proxima reuniao do CEPE em termos que contemplem mini-
mamente as discussoes que ocorreram, acolhendo, pelo menos
em parte, as ponderacdes sobre a irreversibilidade do tempo e
sobre o grau de imprevisibilidade imposto pelo curso da pan-
demia do Covid-19. Logo, nesse interim, ndo haveria maiores
pressoes para a realizagdo de um trabalho desgastante e inutil
deelaboracdo de um planejamento in mediis rebus, o que é uma
escandalosa contradi¢io, qualquer que seja alogica a que se re-
corra para contextualiza-lo, a exce¢do daquela que diz respeito
asformasdecontroledotrabalho docente peloimpériodomedo.

Para dar uma resposta concreta e adequada a pergun-
ta inicial, basta recorrermos aos itens IV e VI do Artigo 24 do
Estatuto da Unesp, que determinam que ao CEPE compete
estabelecer normas para a “avaliacao da producéio acadé-
mica dos docentes e pesquisadores, dos Departamentos,
das Unidades Universitarias e das Unidades Complementa-
res”; “apreciar os relatérios anuais de avaliacio enca-
minhados pelas Congregacdes e pelos Conselhos das Unidades
Complementares e elaborar relatério geral da Universidade
em matéria de sua competéncia”. Enquanto que, conforme o
Artigo 28 do regimento Geral da Unesp, cabe a CPA “asses-
sorar o Reitor em assuntos referentes a avaliacdo académica
e institucional da Universidade e a definigdo e aplicacio dos
regimes especiais de trabalho docente, bem como do regime de
trabalho dos pesquisadores, conforme diretrizes estabelecidas
pelo Conselho Universitario”. (grifos nossos).

Portanto, compete ao CEPE estabelecer os parame-
tros para a avaliacao da producao académica em todas as suas
dimensoes, inclusive o seu cronograma. No organograma ins-
titucional da Unesp, a CPA esta ligada exclusivamente ao Rei-
tor, suas prerrogativas se limitam a assessora-lo, e nao esta
entre elas estabelecer normas para o que quer que seja.



